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dbuda, Zichy-kastély, november elsé hete.
“érszinhdz, Racine Phaedrdjinak bemutat6-
a. Ezzel iinnepli harmincéves fennalldsat az
Igyei]en alternativ egyiittes, amely ily
,m\zu idon at folyamatosan fennmaradt.
lgoznak, igaz, a szokottndl is nagyobb lét-
izonytalansdgban, ugyanis most nem csak a
6l-rosszul mikodé pdlydzati szisztémabol
1d6d6 s a tobbi alternativ csoportot is stjto
yagi bizonytalansdg szoritja 6ket. A Tér-
s:fnhaz 1986 6ta hasznalt, belakott és bejara-
oft helyncgelerl azaz a létalapjaért harcol.
Hosszi és szivevényes a torténet, amely-
n jogi és adminisztrativ érvek, indokok és
tlokuk mogiil is kitetszik a lényeg: a Zichy-
tastély nagy értékd ingatlan, s a keriileti 6n-
tormanyzat a jelenleginél jovedelmezébb
hasznositdsat tervezi, tehdt azoknak, akik en-
aek a tervnek akarva-akaratlan dtjaban all-
ak, menniiik kell. A Térszinhaz targyal, vé-
ekezik, elfogadhaté kompromisszumot ke-
'es — €s jatszik. Akkor is, ha kikapcsoljdk a fii-
ést, akkor is, ha ki-kimarad az dram. S a ko-
26nség megtolt a pardnyi stidiészinhizat, még
1a néha télikabdtban kell is iilni a nézGtéren.
— Bucz Hunor, a Térszinhdaz megalapito-
ta s maig vezetdje nem eldszior éli végig a
vegzatira, a kilakoltards, a hontalansdg és
az ujrakezdés fa’ﬁmr Szinhazi palyafutasa
egy ilven eseménysorral kezdddo, illetve
valt kozismertté. A tiszaféldvdri Irodalmi
Szinpad meghuktatdsdra, illetve betiltdsdra
utalok, amelyet a hiressé valt A gorgos eke-
miisorod valtott ki. Ebben a dokumentum-
miisorban az akkori kor nehéz emberei ki-
ciil — akikrol Kovdcs Andrds készitett filmet
— a szitkebb patriadhoz leginkabb kitodd
Szabé Istvdn raldlmdnydnak sorsdt murattd-
tok be, kiemelve azt, hogy egy taldlmany jo-
vajét tavolrol sem annak midszaki paraméte-
rei vagy megoldhatésdga dontik el, hanem a
személyes és politikai érdekek és érdekecs-
kék siirid szovevénye. Természetesen a prob-
lémafelvetd dsszedllitas ugyaniigy sértette
ezeket az érdekeket, mint az a feltaldlo, aki-
rdl a miisor késziilt.
— Igen, az eldadast a debreceni oratériumi
napokon nagy sikerrel bemutattuk, aztin —
‘arra hivatkozva, hogy nem kértiink s kaptunk
betanulasi engedélyt a tandcstol — betiltottak,
Bar volt egy el6re lekotott fellépésiink a sze-
gedi egyetemen, azt le kellett mondanunk,
ugyanis nem hagyhattuk el a telepiilést. En-
gem kizdrtak a mivelddési hazbaol, ahol pré-
baltunk. A tandri kar nagyobb fele kidllt mel-
lettiink, de ez sem segitett. Alighanem ez volt
az egyetlen eset, amikor egy testiilet egysé-
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gesen tudott és mert fellépni. A kidvetkezd
misorunkkal sem jartunk jobban. Rikosy
Gergely Az oridsték cimd, nagy sikeri szati-
rdjabél késziilt darabunkat meghivtik Buda-
pestre, a szinjatszok akkor megnyil6é bemuta-
16 szinpadat ezzel az elGadissal akartdk fel-
avatni, de az utolso pillanatban az iré nem ja-
rult hozza a fellépésiinkhiz, amibdl persze
egy szo sem volt igaz. Engem személy sze-
rint is folyamatosan lehetetlen helyzetbe hoz-
tak, s amikor '68 nyardn az erdélyi nyarali-
som két hetére a fizetésem tobb mint kétsze-
resét kitevé villanyszamlat sikeriilt produksl-
niuk, rijottem, nem maradhatok tovibb: fele-
ségemmel Pestre koltoztiink.

— Ekkor keriiltél a Csepel Miivek Mun-
kasotthondba, én meg a gydr lizemi lapjanal
voltam, igy ismerkedtiink meg egymdssal.

— Csepelen dolgozott néhdny frissen vég-
zett bardtom — példaul Olih Jinos, Mezey
Katalin —, s 6k hivtak, meg Fibidn Ldszlo.
Budapesti pélyafutisomat a honismereti kor
vezetGjeként kezdtem, mert szinjdtszo rende-
z0ként nem kdéthettek velem szerzodést — eb-
bdl lett a Térszinhaz.,

— Csepelen ott folytattad a szinhdzi mun-
kadat, ahol Féldvaron abbahagytad, hiszen
kezdetben itt is irodalmi dsszedllitasokat és
dokumentummiisorokat jdtszottdl. Emlék-
szem Csokonai Béka-egér harcdra és a:
Orfeusz és két keménykalap cimii mozgas-
szinhdzi kezdeményezésre, vagy arra a mon-
tdazsra, amelyben egy misztériumjatékot és
egy munkdsasszony mindennapjairol készi-
tett szociogrdfiat divaztetek. S arra is emlék-
szem, hogy ezek a miisorok gyakran valtot-
tak ki értetlenkedést, gyanakvdst vagy nem-
tetszést a helyi politikai vezetdk kérében.

— Ellenérzésem természetesen nem szant
meg, de a rendérségi érdeklodéseket a Mun-
kasotthon igazgatja leszerelte, hisz jol tu-
dott a nyelviikon beszélni. A Béka-egér harcot
a tatabanyai munkdsszinjatsz6 talalkozon
szedték szét, politikai sandasdggal és ideol6-
gai tisztazatlansaggal vadoltak. Az Orfeuszt
csak dgy tudtuk jatszani (mindossze két-
szer!), hogy Dinnyés Jozsefet, a polbeatest is
felléptettiik, s az el6adist Angela Davis ame-
rikai polgdrjogi harcosnak dedikaltuk. S ami-
kor a Széljatok szép szavak radiés vetélkedo-
jén az dltalad is emlitett misztériumjiték
mellett a munkasasszony hétkéznapjairol keé-
sziilt anyagot is eldadtuk, rank siitéuék, hogy
szocializmusellenesek vagyunk. Természete-
sen az orszdgos dontébe nem jutottunk be.

— Utolsé csepeli bemutatérok koriil is ba-
Jjok voltak.
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— El6zdleg sem Majakovszkij Gazfiirdo-
jét, sem Szuhovo-Kobilintél a Tarelkin ha-
lalat nem mutathattuk be, s csaknem erre a
sorsra jutott a Csongor és Tiindénk is, amely
kiilonben Kazincbarcikdn arany minésitést
kapott, de Csepelen valami veszélyt ldttak
benne. Vagy bennem. Ugyhogy innen men-
niink kellett.

— Ekkor keriiltetek a MOM Miivelddési
Hazba.

— Igen, de ott a koriilmények nem voltak
éppen szinhdziak, igy intenziv tréningmun-
kaba fogtunk. Ekkor mutattuk be az elsé Bet-
lehemesiinket: a betlehemezés egész pilyin-
kat végigkisérte.

— Miért valt fontossd a hagyomanydrzés-
nek ez a formdja?

— Kellett az ,.istaillomeleg”. Az a kdzosse-
gi €élmény, amelyet otthonrol ismertem. Tud-
nod kell, hogy nagyon szegény csalidban
sziilettem. Volt év, amikor tiizelore sem fu-
totta, ilyenkor este korin dgyba bijtunk, s
folviltva olvastunk fel egymasnak. Akinek
elgémberedett a keze, az a dunyha alatt fel-
melegedett, mig a mdsik folytatta a felolva-
sdst. Ezek az esték szerettették meg velem az
irodalmat — s nem csak a magyart —, ezek ol-
tottdk belém a szo tiszteletét €s szeretetét,
ezért vallom ma is, hogy a szinhdz nem nél-
kiil6zheti az irodalmi alapot, a szép szdot. Tu-
dom, s te igazdn megerdsitheted, hisz igen
sok eldaddsunkat ldttad, hogy a munkdaimban
a szinhdzi kifejezés minden eszkzét haszna-
lom, de a sziveg az elsddleges. Szavak nél-
kiil nem lehet szinhdzat csindlni. A sziileim
koran meghaltak, s nagyanyam nevelt fel, de
a kozos esték emléke miatt mindig arra tore-
kedtem — tudattalanul is —, hogy visszahoz-
zam ezt a csaladi fészekmeleget.

— Gondolom, ez a melegség irdnti vagy is
kéizrejatszott abban, hogy a Térszinhdzat leg-
inkdbb a kdzdsségi szinhdzesindlds jellemezte.

— Szerepet jatszott ebben a kiilso kényszer
is, hiszen a MOM-ban, ha nem akartuk vol-
na, akkor is arra kényszeriiltiink, hogy a kre-
ativ tréningek és a nyilt szini rogtonzések tt-
jan kidolgozzuk az improvizicion alapulé
el6adas-készités modszerét, hiszen eléaddso-
kat ott nem tarthattunk.

— Akkori eléaddsaitok nemcsak tijdonsa-
gukkal hatottak, hanem miivészi eredménye-
ikkel is. Mindenekeldtt A madarak tandcsko-
zdsdra vagy az egyre sokasodo gyerekeld-
addsokra gondolok.

— Ezek inkdbb a kovetkezd helyiinkon, a
Derkovits Ifjusdgi Klubban sziilettek, a gyo-
kerek azonban ide nyilnak vissza. 1978-16l
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ugyanis megkaptuk a volt Gjpesti legényegy-
let épiiletét, s abban épithettiik meg a ne-
viinknek megfeleld térszinhdzat, illetve ala-
kithattuk ki a modszertani feladatokat ellaté
févarosi hittérintézményiinket, amelyben
konyvtar, szcenikai mihely, dramaturgiai
szaktanacsadas mukodott, s elkezdiiik ama-
toroket képz6 tanfolyamainkat. Ezt a tevé-
kenységiinket ma is megprébiljuk fenntarta-
ni, de egyre nehezebben megy.
Belefdaradtatok?

— Sz6 sincs elfiraddsrél. A koriilmények
teszik lehetetlenné az olyan munkit, amely
nem produkil eléadist. Ez a folyamat akkor
vilt egyértelmiivé s szinte visszafordithatat-
lanna, amikor bevezették a palydzati sziszié-
mat. A pdlyazatok kiirdi ¢s elbirdléi nem te-
kintik szinhdzi munkdnak a tanitést, a szocia-
lis hdlé kialakuldsdt segité tevékenységet, a
tréningezést; ugyanis egyértelmiien a produk-
cidsszemlélet érvényesiil. A pdlyazati szinhiz
modellje arra kényszeriti az egyiitteseket,
hogy dgyanigy termeljenek, mint a hivatasos
repertodrszinhdzak. Ez a modell kétpolusiva
tette a szinhdzi életet, s a hatdrvonal nem a hi-
vatdsos és alternativ szinhdzi réteg kozott hi-
z6dik, hanem a repertodrszinhdzak és az efe-
mer csoportok kdzott. Egyik sem alkalmas ar-
ra, hogy benniik szinhdzi mihely jijjon 1étre,
és a valtozo vilagnak tiikrot tartsanak. Azokat
az egyiitteseket, amelyek produkciok mellett

hadd haszniljam ezt az elavultnak tekintett
kifejezést — népmiveloi feladatokat is villal-
nak — hidba van sziikség rajuk —, mindenhon-
nan kiebrudaljik, mondvin, a szinhdziaknak
ez a munka népmivelés, a népmiveldknek
meg szinhdz, tehdt semmit nem kapunk. Meg
aztan megfeleld méretl termiink sincs a kreativ
jatékokhoz, amelyek rdaddsul eszkozigénye-
sek 1s, tehdt sokba keriilnek. Rendszeresen
kéne termet bérelniink, ezt egyre kevésbé
engedhetjiik meg magunknak. De nem adjuk
fel, most is késziiliink bortonikbe, hajlékta-
lanokhoz.

S a tanitdst sem hagyjdarok abba?

- Miért hagynank? Kezdett6l fogva mun-
kink szerves részének tartottuk. Nemcsak a
szinjatszok képzésében vettiink részt, hanem
az iskolai oktatisban és nevelésben is segitet-
tiink. Eletmoédtiborainkon, jitsz6hdzi gye-
rekprogramjainkon, rendhagy6 ériainkon, kii-
lonbdzé tanfolyamainkon, a Faludi Akadé-
mia foglalkozasain mas-mds formdban, de
mindig néptanitéi attitideél vezérelve vet-
tiink részt. En magamat elsGsorban ma is ta-
niténak, tandrnak tartom,

Pontosabb lenne, ha mivész-tandrt
mondandl.

— 16, persze, a ketté nem vdlaszthaté szét.
De ehhez hadd mondjak még valamit: mi a
kispénzii értelmiségiek és didkok szinhiza
lettiink. Nem karitativ meggondoldsbdl, ha-
nem e milvész-taniri alapallisbol.

— Az eldaddsok utdni tedzdsok, beszélge-
tések is részét képezik e kettds lényegii alko-
téi munkdnak?

— Persze. Csak kozosségi élménybdl lehet
szinhdzat csindlni. S ez az élmény nemcsak az
egyiittes kis kozosségére vonatkozik, hanem a
jitszok és a nézbk kozou kialakuléra is.
Egyiitt kell megjdrmunk a ,Jélek hosszit™. S
mikor taldlkozhatunk, ha nem az eldadasok
utdn? Meglep&en sokan maradnak ott ezeken
a beszélgetéseken. S kialakult koriiléttiink egy
torzskozonség, visszajarnak hozzdnk a nézdk.
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A portrét Konecz Zsuzsa készitette

Sot néhany €v utdn a gyerekeikkel témek visz-
sza. Harminc év 6ta megvan a folytonossag.
— Ez a hagyomdnnyd nemesedo gvakorlat
mdr a Derkovitsban is élt, s ezt folviatjatok
itt, a Zichy-kastélybeli helyeteken is, ahovd
az lijpesti épiilet eladdsa miant keriiltetek. Az
itt eltoltont csaknem mdsfél évtizedre tabbek
kizént az jellemzd, hogy egyre kevesebb a
miivészpedagogiai és alkoté dramaturgiai
munkdtok, megmaradt a vdsdri szinjdatszds-
hoz valé vonzodasotok — amit raldn legpreg-
nansabban az emlékezetes képmutogatos ja-
tékaitok példdaznak—, viszont eléaddsaitok te-
matikdja eltolédott. Régebben szdmos ma-
gyar Gsbemutator rartottatok, vagy olyan mii-
veket mutattatok be, amelyek a ti interpretd-
ciotokban uj értelmezést kaprak. Hadd emlé-
keztessek Weores Sdndor Kétfejii fenevadjd-
ra vagy A holdbeli csoénakosdra, vagy Lezsdk
Sandor, Edrsi Istvan, Esterhazy Péter miivei-
nek megszolaltatasara. Mostandban viszont
szinte kizarolag olyan klasszikus drdmdakar
allitotok szinpadra, amelyeknek tibbsége e
kis tarsulat szamdra nehéz feladatnak szamit.
— Hidd el, nem el6kel6skadésbol szerepel
a misorunkon a Csongor és Tiinde, a
Tartuffe, az Antigoné, a Karnydné vagy a
Godot-ra vdarva. Pliane nem a Phaedra. Ezek
foglalkoztatnak engem is, a tébbieket is. Ol-
vassuk Oket, s belsd igényiink, hogy megcsi-
naljuk. Ugy, ahogy mi tudjuk, értelmezziik és
elképzeljiik. S persze azt sem lehet elhanya-
golni, mert a kozonségiink szdmdra kiilono-
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sen fontos, hogy elhangozzanak Moliére,
Vorosmarty, Beckett és masok szovegei, s
hogy ne csak olvassidk, hanem halljak is
Arany Janos vagy Somly6 Gyorgy forditasat.
Ez felér egy Gsbemutato jelentéségével.

— E klasszikusok kéziil a Csongor és Tiin-
déhez tobbedszer fogsz hozza.

— Kimerithetetlen mi. Ebbél irtam a {6is-
kolai szakdolgozatomat is, s ahdnyszor el6-
veszem, mindig 1j és ) kérdéseket, megol-
dandé problémaikat fedezek fel benne. A
mostani el6adds — amely til van a szdzadikon
— sok tekintetben eldrelépés volt az el6z6
verzidhoz képest, de alapvetd rétegek hid-
nyoznak beldle. Tulajdonképpen ma mar elé-
gedetlen vagyok vele. Hiszen a ritudlis-magi-
kus réteg joszerivel kimaradt az el6adiasbol.
Viltozatlanul foglalkoztat a darab, s addig
nem nyugszom, mig ismét neki nem foghatok
egy olyan produkciénak, amelyben a filozo-
hia1 €s rituilis rétegeknek, a szereplok belsd
utjanak s a drdmdt mozgaté két vildgszintnek
az egyidejl dbrazoldsdra ne tennék kisérletet.

— A mar emlitett daraboknal is bonyolul-
tabb feladat Racine Phaedrdjanak szinredl-
litdsa. Azt hihetné az ember, hogy ez a szin-
hdzforma ma mdr megszolaltathatatlan, hi-
szen ebben mindenhaté a 526 s az azzal Gssz-
hangban lévi belsd cselekedet, de szinte mi-
nimdlis a kiilsG mozgas, a ldtvdnyos, hatd-
sos effektek szerepe és lehetdsége, tehdt
mindaz, amire a mai szinhazcsindalok java
része eskiiszik. Arrol nem is beszélve, hogy

januar


Vera Szabadi
Kiemelés


ehhez idedlis esetben hallatlanul erds su-
gdrzdsii és technikdji szinészek kellenének.
Miért épp ezt a dramdt valasztottdatok?

— Mert hallatlanul idészeri. Ez a tragédia
tiltakozds. Ahogy elmélyedtiink a szévegben,
egyre viligosabbd vilt, hogy a drima szi-
munkra a lefokozds, az emberi érzések kisa-
jdtitasa elleni tiltakozdson til, vagy taldn an-
ndl is jobban, arrél sz6l, hogy minden kériil-
mények kozott meg lehet és meg kell oriz-
niink a méltésdgunkat. Nem lehet véletlen,
hogy 1957 marciusaban ezt a darabot mutat-
ta be a Nemzeti Szinhiz. Zord id6k voltak.
Nem gyonyorid, hogy akkor kezdtiik probal-
ni, amikor kiélezddott az épiilet koriili huza-
vona? S ahelyett, hogy elkeseredtiink volna,
erdt adott nekiink ez a ma. Nagyszeri munka
volt. A prébik alatt, a legnehezebb periddu-
sokban i1s megfelejtkeztiink a koriil6ttiink
zajlo eseményekrdl. Persze tudjuk, hogy
nyaktord feladatra vallalkoztunk, de taldn ép
maradt a nyakunk. S ez is segit abban, hogy
ne holt lelkek szinhdza legyiink.

— Hogyhogy holt lelkeké?

— Az deriilt ki, hogy amikor 1995-96-ban
az épiileten beliili vagyonitadasi procedira
zajlott, egy hivatalnok elfelejtette lajstromba
venni a szinhazat, tehdt mi hivatalosan nem
léteziink. Gogoli és kafkai helyzet meg jogi
képtelenség egyszerre, s ez ellen kell hada-
koznunk.

— Mindaz, amit elmondasz a Phaedrardl s
errdl a szitudciordl, sidritetten jelzi szinhdzi
munkdtok egyik paradoxondr: a mil kapcsdan

etikai-mordlis problémakrol szolsz, de ezek-
nek abban a kdzegben, amelyben megszdlal-
nak, politikai sulyuk lesz. Elbaddsaitokkal
sem nyiltan, sem dthalldsosan nem politizal-
tatok, ugyanakkor mindenekelétt te, de tulaj-
donképpen az egész tdrsulat részt veit az el-
muilt harminc év politikai megmozduldsaiban.

— Nem politikai szinhazat miiveliink, de a
jo szinhdz mindig konkrét. Nem kédésithet, a
Jjatszoknak is, a nézGknek is tudniuk kell, mi-
r6l beszélink. Engem csalddi neveltetésem,
'56-0s élményeim — nemzetor is voltam —, is-
meretségi korom, gondolkoddsom mind poli-
tikai szerepvillaldsra késztetett. 56 utdn
egészen fiatalon mdar meglapasztalhattam,
milyen az ,,irastudék drulisa”, de azt is, hogy
a becsiiletes emberek nem adjik fel, s uté-
védharcukat vivjik a ,versben bijdosék™.
Néptanitéi mentalitisom sem engedte, hogy
a magam, a nem jegyzettek szintjén ne igye-
kezzek ébren tartani *56 szellemét. Amikor
Debreceni Tibor irodalmi szinpadin egy sza-
badsédgharcosrél szolo finn balladit mondtam
el, nem lehetett nem a mi forradalmunk dldo-
zataira gondolni.

ElGbb-utébb akaratlanul is olyan kérbe
keriiltem, amilyen magam vagyok. Tudato-
san igyekeztem tavol tartani magamal azok-
161, akik kozé valojiban tartozhattam volna,
hogy ne hozzam bajba a tébbieket, a tarsula-
tot, a Térszinhdzat. De nem lehetett tivol ma-
radni. Lassan a tarsulat tagjai is kezdtek ér-
deklddni a szinhdzon kiviili munka irdnt, s
mindannyian Shatatlanul részt vettek a
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SZETA t6bb akciGjaban. Ez is hozzdjarult
ahhoz, hogy az egyiittesnek kivételesen erds
a szocidlis érzékenysége. Ami kezdettdl fog-
va abban is megnyilvanult, hogy a csoportnal
soha nem volt tehetségkutaté felvételi rend-
szer, munkdnkban mindenki részt vehetett,
aki tudott €s akart dolgozni. Megtaldlhatta a
helyét kozottiink. Ma méar a palydzatokon
csak akkor van esélyiink, ha szigori szakmai
kritériumokat érvényesitiink, emiatt a tarsulaton
beliili szocidlis halénkat, sajnos, tavolrél sem
tudjuk dgy mikodtetni, ahogy szeretnénk.

— llyen koriilmények kézdnt mégis tobb-
szords kivdalo egyiittes cimmel kitiintetett
csoport lett a Térszinhdz, szamos szakmai
férumon kapott dijakat, a hetvenes években
kibontakozott lakdtelepi szinhdzaldsban is
elsok kozé szamitott a tarsulat, s ezt is tobb-
szor elismerték...

— Ezt sem lehet fekete-fehér kontrasztban
szemlélni. Nem csak feljelent6 €s hozsanna-
z6 kritikdk sziilettek. A  hizd meg, ereszd
meg” jatéka folyt a hatalom €s a kritika ké-
zott. S ez vonatkozott a zsiinzésekre is. Sok-
szor az az ukdz mentett meg, hogy .ne csi-
ndljunk beldle martirt”, tehat mikodott a ket-
tosség: megfigyeltek, kibereket kiildtek a
nyakunkra, ugyanakkor igyekeziek beolvasz-
tani, lekenyerezni. Tulajdonképpen ma sincs
ez masként, csak a szoveg viltozott.

De ha ezt a harminc évet tiléltiik, a kovet-
kez6 harmincat is kibirjuk.

[k NANAY ISTVAN

Az Osiris Konyvkiado ajanlata

MEGJELENT

13. Kaftka 19.
Szinek és évek

I4. Vorosmarty 20,
Csongor és Tiinde

I5. Madich Imre 21
Mézes

16. Krady Gyula 22.
Asszonysdgok dija

17. Arany Laszlé 23.
A délibdabok hdse

18. Galgoczi Erzsébet 24.
Mama éltozik

A kotetek megrendelhetSk az

Osiris Kiadéban Balasi I1dik6tol,
1053 Budapest, Egyetem tér 5.
Telefon: 266-6560, fax: 267-0935
e-mail: osiriskiado@mail.datanet.hu

AMillonncume oA ﬁ;'zr(g/ vl r

A klasszikus magyar irodalom gyongyszemei 156 kitetben
a Balassi, Eurdpa, Jelenkor, Magvet6, Osiris, Pliski
és Talentum koényvkiadok gondozdsiban
Megjelenés: 1999. mdjus—2001. augusztus
A szép, kemény tablds kotetek bolti dra 500 Ft

MaRICZ 28

Méricz Zsigmond
Arvdcska
Hajnéczy w
A véradé

Szabé Zoltin
Szerelmes foldrajz

€] OND

OC/RVACSKA

MO

KRUDY GYUL

YBUKFENC

Krady Gyula

Bukfenc

Jokai Mor

A tabornok és az asztrdlszellem
Kosztolinyi Dezso

Horoszkop

A sorozat kedvezményes dron el6-
fizethet§ az Osiris Konyvklubban,
1053 Budapest, Veres Pdlné u. 4-6.
Nyitva hétfétol péntekig 10-18 o6rdig
Telefon-fax: 267-6241, 318-2516
e-mail: osiris3@mail.datanet.hu

M e

Megviésérolhat6k a konyvesboltokban
és az Osiris Konyveshazban,

1053 Budapest, Veres Palné u. 4-6.
Nyitva hétf6tol péntekig 8—18 ordig
Telefon-fax: 266-4999, 318-2516

XXX, éviolyam 1.

szam o 2000.

januar

SZINHAZ

47



